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Der Verfasser, Privatdozent an der Freien Universitit Berlin und Sc hriftleiter des
Sociologus, legt hier seine Habilitationsschrift vor. Er war schon 1959 mit der Arbeit py
amerikawische |, Cultwval Anthvopology' und das Wertproblem (Forschungen zur !"-'-]'”“]“.-
gie und Sozialpsychologie, 3. Berlin) hervorgetreten. Mit Recht hatte damals |”['—'|.m:
CLAESSENS (Sociologus 10, 1960: 178 ff.) festgestellt, dall die deutschsprachige - thnolog"
mit jenem Buch den Anschlufl an die internationale Diskussion uber das \\'-.-rtpi'“]"!""m
wieder erreicht habe, Die damals ausgesprochene Hofinung auf angeregte fachw
schaftliche Diskussion dagegen scheint sich bisher nicht erfillt zu haben. Um 5@ (L‘r:
dienstvoller ist der Versuch des Verfassers, in einem zweiten Anlauf die l'11h‘1'~1:|:‘.ill-1m"
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der Wertproblematik differenziert, vertieft und fortgefiihrt zu haben. Analog zu s¢if
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ersten Ansatz hat er sich dabei erneut der Anfgabe unterzogen, amerikanisch
diskyr

Hahe
abet

schaftliche Uberlegungen im deutschsprachigen Raum bekannt zu machen und zu
tieren und damit jene Kommunikation wieder zu sichern, von deren Existenz die
wissenschaftlicher Leistungsfihigkeit unter anderem abhingt. Der Verlasser sie hit i
seine Aufgabe nicht nur in dieser Sicherung der Kommunikation, sondern .Lm_il n t:
vorliufig abschlieBenden Zusammenfassung der Diskussion und in kritischer Schiv®
folgerung, einer Aulgabe, deren Bewiltigung uns die amerikanischen Kollegen hl-“ .1*'”
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schuldig geblieben sind, Er nimmt dabel eine gemiBigt nominalistische Haltung * ¥
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Dies stellt ihn einerseits in den Strom der besten klassischen soziologischen Tra
Europas, macht aber andererseits die Schwierigkeit der Rezeption im eigenen Kul
raum schon hinreichend verstehbar. o
Das Buch gliedert sich in drei Teile: 1. Analytische Darstellung der wu_:l':i'.'—""-w‘
Ansitze und Verdflentlichungen; 2. Kritik und Problematik der t,frmullu-;.f,ﬂmlx'n Al
nahmen: 3. Kritik und Problematik des kulturcllen Wertrelativismus.
Im ersten Teil (Kap. 1-7) befallt sich der Autor mit den theoretischen Gru

sichten von Franz Boas als dem Beginn des kulturellen Relativismus, indem er & 4
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Anschauungen Lewis Hexry MorGans gegentiberstellt, sowie mit Rury BEN
konsequent relativistischer Konfigurationstheorie und mit MARGARET MzaDS
tischem und individuumsbezogenem Kulturrelativismus. Die |, kulturologisch™

sche Theorie ALvrEp Louts Kroeeers und die | kulturpsye I1nl(wm he'' Theorie E
Saprrs lefern weiteren Diskussionsstoff. Es folgen Darstellung und Diskussion verst
ner kulturpsychologischer Ansitze, so ABraM KARDINERS, A. IRVING HaLLOWE ’-«_\'
. H. Acrerrwitcurs, M. E. Seiros und eine Auseinandersetzung mit MeLviLLs %

llﬁ-dl.
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Hersrovrrs, Ein Kuriosum in der Geschichte der Ethnologie bildet den Sch lu@, ne o0
LY
das Statement on Humean Rights, eine Erkldrung iiber die Menschenrechte durch




