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wactor-network-models® analysiert werden. als Ergebnisse eines institutio
nalisie rten und H!\ll[mmnk‘] vermittelten ,,|\ur mun Il\i_.n"H[‘ll-‘L'\\\ S 11
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Technische Artefakte wurden somit in zweifacher Hinsicht als Reg
“I[l"\lxulﬂpla_\. und Form konstruiert: einerseits als sozio-kulture |l geform
te sachliche Ausstattung der III1|U\H|LI woderne, andererseits als formendet
Faktor des Alltagslebens. Technische Sachen fiithren unter dieser Perspekti
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ve tiber die Bereitstellung , harter®, materieller Kon-Texte
tentiale —und ,, weicher®, diskursiver Ko-Texte — ihrer Geb rauchsanweisun-
gen, (ebrauc ‘1\.&'; m‘umln Jen € Z11 emet i\ul]i LT 1ton aer _\i.-'./u:.

I—)IL\L sachtheoretische Definition Uhm\hu Artefakte als stets unvoll
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standiger und situativer Kontingenz unterliecender Regelung

\Hll\]c‘llltllltlrwlt"“lil-Li\LHuL!"‘\LH tt Ut \--n.\Imiu”iu\‘|=g_=é

cher Artefak
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te als Nutzungskomplex erginzt. Erst (!.ml: die situative, pragmatische
Reahisation der techmischen Kon- und Ko-Texte durch die Nutzer — so die
hier vertretene These — wird Technik als soziales und kulturelles Konstrukt
zur Tat-Sache transformiert und damit zu einem empirisch-kulturwissen

schaftlichen Forschungsgegenstand

Vorgeschlagen wurde, den technisch infizierten Lebensstil der Moderne
unter emer praxistheoretischen Perspektive zu analysieren. Damit wurde
in Absetzung von gingigen handl lungstheoretischen Ansitzen — eine ak
teurszentrierte Sichtweise vorgeschlagen und neuere Entwick lungen der
amerikanischen, fr: lnf\nm,mri und llxnln hen i\n‘/ll][llu_\!‘n aufgenommen,
die unter dem Stuchwort der ,Riickkehr der Akteure® in die \z--‘mh\ 1Ssen
schaft diskutiert werden. i'm solcher praxistheoretischer 7 ugang vermag
nicht nur das traditionsreiche Problem der Inko ympatibilitat zwisc !‘Llr Mi
|\|u und Makrotheorien zu tiberwinden, sondern gleichzeitie ein analvti

hes Instrumentarium bereitzustellen, mit dem allg: igliche Routinen zwi
SC hul den Polen von Handlungszwingen und Handh Ingsoptionen unter
einer kulturwissenschaftlichen Perspektive beobachtba .Huui.

Das hier vorgeschl; 1gene \lm:’;-H der Praxis vermeidet die Verkiirzungen
kulturalistischer f\nllx-.|nn ie alle des Han

, ebenso wie diejenis gen Hui‘.1|\ln-1||.~.!m|| von Ansat

in an der Bedeutungsdimension

delns inte lcamﬂ SI1C
zen, die sich allein auf das duflerlich beol \.\hrhi'  Verhalten von Akteuren
konzentrieren: Die -"‘n-'ud:m{!n-m ixistheoretische Reformul ierung des
klassischen, auch in der Volkskunc

e und 1hren Nachfolgefichern verwende
ten Kontextbegriffes in einerseits Kon-Texte. mit denen die He indlungsdi
mension der Praxis erfafft wird, und anderseits Ko-Texte, mit denen die dis
kursiven Prigungen und die Bedeun ungsdimension des .|.r iglichen Hai

delns konzeprualisiert werden, ermoglicht gleichzeit 1g eine komplexe Situa

tionsanalytik des Umgangs mit a \:w’uluu technischen Artefakten.
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kundliche Sachkulturforschung nutzbar zu m: ichen, Hiermit kénnten eini




