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Jolly hat in seiner Geschichte des Infinitivs im Indoger-
manischen ,eine Hereinziehung der von anderen oft eitirten-
semitischen Analogieen absichtlich vermieden,* da sich ihm
,grade aus der Geschichte jemer sprachlichen Form im Indo-
germanischen ergab, dass sie sich schwerlich in anderen Sprach-
stiimmen, die von anderen Voraussefzungen ausgegangen sind,
ganz in derselben Weise enfwickelt haben wird.¢ Was Jolly
hier als. Vermuthung ausspricht, sucht Koch in seiner Abhand-
lung iiber den semitischen Infinitiv auf Grund einer eingehen-
den Untersuchung zu erweisen. Nach ihm ist — das fasst er
selbst als das Resultat seiner Untersuchung 8. 70 f. zusammen
— der semitische Infinitiv in der That kein Infinitiv im Sinne
der griechisch -lateinisch - deutschen Grammatik: denn er war
urspriinglich und blieb bis auf den heutigen Tag ein wahres
Nomen, das alle Eigenschaften des Nomen an sich triigt und
im Satze als solches construirt wird. Das semifische Nomen
actionis driickt den abstracten Begriff des Seins, Thuns oder
Leidens aus und ist vom Verbum abgeleitet in der Weise,
dags Verbalderivate mit concreter Bedentung in die Abstract-
bedeutung tibergingen. Dieses abstracte Verbalnomen hat durch
seine Ableitung vom Verbum verbale Structur erhalten, so dass
es im Stande ist ein anderes Nomen im Accusativ sich unter-
zuordnen und ein Subject im Nominativ sich beizuge-
gellen; dagegen bringt es durchaus nicht die Unter-
schiede der Tempora und Genera Verbi an sich zum
Augdrucke.“

Diesem letzteren Satze widersprechen nach unserer An-
sickt zunfichst die auch vom Verf. (8. 65) in Betracht gezo-
genen hebrilischen Nomina actionis von Passivformen. Welchem
Umstande auch immer dieselben ihre Entstehung verdanken
mbgen, und so spit auch immer ihre Verwendung als Infinitivi




