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276 H. Steinthal,

Fassen wir zusammen. Wir haben DL 1, 9—18 zehn
Verse von einem Schriftsteller, der an dem echten Hauptteil
des fiinften Buches Mose keinen Anteil hat, sondern zu dem-
selben eine historische Einleitung geben will. Als er diese
abfasste, kann das Werk noch nicht als fiinftes Buch mit
den andern vier Blichern verbunden gewesen sein: denn sonst
wiire die Einleitung nicht notig gewesen, da sie eben in den
vier vorangehenden Biichern enthalten gewesen wire. Er
beginnt mit dem Aufbruche vom Berge Horeb und meldet
kein Wort von der Offenbarung, weil diese selbst an der
Spitze des Werkes (c. 5) gegeben war. Er berichiet ein
fingirtes Factum, das andre vor ihm erzihlt haben, das uns
auch in Num. und Ex. erzihlt wird; er berichtet es aber in
urspringlicherer Form als Num. und sogar als Ex. Von
diesen dreien aber hat keiner den andern abgeschrieben,
Unser Verfasser fiigt einige Spriiche hinzu, die sich in diesem
Zusammenhange nicht bei den beiden andern Erzihlern
finden, aber wohl in anderer Verbindung in Ex., Lev. und Dt.
Er hat nur copirt, aber eine iltere Quelle, als diese drei
bieten. Er hat in diesen Spriichen einen ilteren mit Juingeren
verbunden und ist sogar interpolirt worden (V. 15. 17. 18).

§ 4. Die Begebenheit in Kades Barnea
(Dt. 1, 19—46).

Ueber diese Begebenheit liegt uns ein dreifacher Bericht
vor: aufer dem deuteronomischen noch Num. ¢, 13. 14 und
Jos. 14, 6—15. Auch hier scheint mir der erstgenannte der
urspriinglichste, wie sich erweisen lisst. — Vor allem aber
haben wir den Bericht in Num. zu betrachten. Er ist
namlich aus zwei Quellen, welche sich in wesentlichen
Punkten widersprechen, Zusammengestellt, und triigt demnach
die so entstandenen Widerspriiche in sich. Diese haben wir
zuniichst darzulegen.

Die eine Quelle, die elohistische, die man die Grund-
schrift nennt (und die auch ich so nennen will; aber nicht
weil sie die dlteste wiire, sondern weil der Diaskeuast sie als
Aufzug annahm, in die er die andern Quellen einschlug),
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