394 Em.Kova¥, Ueber die Bedeutung des possessiv. Pronomen ete,

b
:T“ wo das possessivische svgj sehr oft pleonastisch neben dem
-!}'. possessivischen Genitiv oder Dativ steht, um gréBere Deut-
| lichkeit zu gewinnen (vgl. Miklosich, Vergl. Gram. IV, 105).
i 6. Aus der vorliegenden Abhandlung konnen wir das
B Bestreben der Sprache bemerken, die verschiedenen Attri-
il butivverhaltnisse in einer verschiedenen Form auszudriicken;
namentlich steht hierin das possessive Verhiltnis obenan.
Dieser Wichtigkeit desselben entspricht auch eine besondere
s Form, welche der Bezeichnung des Besilzers eine gewisse
Bh. Selbstéindigkeit verleiht, Diese Form ist die Umschreibung
mittelst des Possessivpronomen, welches natiirlich dieses
1 Verhdltnis am besten auszudriicken vermag. Eine Folge
dieser Tendenz ist auch die bekannte deutsche Wendung
fi! »dem Vater sein Gartenc.

& Ueber Bedeutung der Etymologie
2] fiir die Jurisprudenz.

i Eine Studie

' von Dr. iur. utr. A. Klein in Jena.

i »Wenn du dich lebenslang beschiiftigest mit Wortern,
L : Verachten dich mit Recht, die lieber Ding erdrtern,
Wenn du dich wenigstens beschéftigest mit Worten,
!l Aus welchen aufgebaut sind der Begriffe Pforten.«

(Riickert, Welsheit 4, 222 ete.)

Eine treffende Verurteilung aller wortklaubenden und
; silbenstechenden Juristen, zugleich auch eine stetige Mahnung
f zu unablissigem Forschen in den Tiefen der Sprache fiir
‘ Begriffsfeststellungen!

Aber wo beginnt fiir den Juristen dieses Studium, bis
wohin hat es sich zu erstrecken?

Soll er es anheben bei den Hypothesen tiber den Ur-
sprung der Sprache; soll er diesen Ursprung aus einem

|
l.



