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Exposition (S. 21). Die Mittel, sie zu geben, sind hehst
verschieden. Sehr oft bedarf es gar keiner Exposition.
,StoBen* kamn ein Perfectum bedeuten, wenn ein schreien-
des Kind es ausspricht und einen Imperativ, wenn ein
Arbeiter es dem andern zuraft. Je klarer die Situation
durch die Anschanung gegeben ist, um so weniger sprach-
licher Mittel bedarf sie.

Das Glied des Satzes, welches den Ton trigt, nennt
der Verfasser das logische Priidicat; dieses ,Pridicat®
enthalte stets das, Neue und Interessirende der Mitteilung,
oder das Wertvolle.

Bedenkt man nun, dass die Sprache sich aus einfachen
Bestandteilen, in einfachen Verhiiltnissen entwickelt hat,
so kann man wol fragen: wie befriedigt sie tatsdchlich
das Bediirfnis nach logischem Priidicate und Exposition.
Letztere wird gegeben durch Attribute, Apposition und

.

Relativsiitze. Diese Mittel seien also nachtréigliche Correc-
turen unserer mangelhaften Darstellung. Satzformen ver-
sindern so auch mit der Zeit ihren Wert. ,Der lateinische
Relativsatz mit dem Pronomen qui hat sich aus dem
Fragesatz entwickelt® S, 37. Also z. B. Themistocles qui
Athenis natus est vieit Persas. Verfasser denkt sich nun
den Hergang so. A sagt: Themistocles, B frigt: wer?

A: er wurde in Athen geboren. Dies ist ein Fall, wo.

man literarische Nachweisungen ungern fehlen sieht. Denn
die Sache ist ja alt und iiberdies nicht mit so diirftigen
Beispielen erlintert worden z B. Anfrecht K. Z. L. 284,
L. Tobler K. Z. VII, 377 und diese Zeitschr, VII, 342
M. Holzman diese Zeitschr. VIII, 50. Wie steht es nun
aber mit dem sonstigen Ursprung des Relativums d. h. des
nicht ans dem Interrogativ entwickelten? TIst also der
Verfasser ausfiihrlich genug gewesen, wenn er vom Ur-
sprung des Relativams spricht? TIch brauche wol keine
Literatur anzufithren. Dass es aber anch Relativsiitze
ohne Relativam gibt, weist Holzman nach, diese Zeitschr.
VIII, 480.
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