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Die Btelle findet sich bei Migne, Bd. 201, 8. 1396. Sie ist eine schiitzens-
werte Stiitze fir die Auffassung'), nach der das Bahrgericht urspriinglich ein In-
quisitionsmittel war. Denn der Berichterstatier hebt ausdriicklich hervor, dass
noch andere ,conjecturalia signa“ da waren, die berechtigten zur Rechenschaft zu
zichen und das Gesiiindnis zu erlangen. Das Bahrgericht erscheint also weder als
Gottesurteil noch als leibliche Beweisung. Der Bericht zeigt andererseits, dass
der Glaube damals bereits festeingewurzelt war. Uber den Ursprung des Glaubens
giebt er freilich keinen Aufschluss, aber die Thatsache, dass er gerade in kirch-
lichen Kreisen herrschte, scheint doch mehr aunf kirchlichen, “als auf heidnisch-
volkstiimlichen Ursprung hinzuweisen. '

Rostock. Karl Lehmann,

Zum Yerwunderungsliede.

Unter den Kinderreimen, welche Schell in der Zeitschrifi des Vereins fiir
Volkskunde V, 66 ff. und 451 ff. versffentlicht hat, finden sich zwei Sprengstiicke
eines weitverbreiteien deutschen Kinder- oder Volksliedes, die in diesem Zusammen-
hang betrachiet von nicht geringem Interesse erscheinen. Im Korrespondenzblatt
des Vereins fiir niederdeutsche Sprachforschung, Jahrg, 1878, Heft 1, 8. 7 . hat
W. H. Mielck die Reste und Varianten jenes Liedes verfolgt und zusammengestellt,
die er als das , Verwunderangslied® bezeichnet, und dessen Hauptinhalt dic drastische
Schilderung einer hichst verwunderlichen Wirtschaft der Tiere in einem menschen-
verlassenen Land, in einem Hause oder einer Miihle bildet. Mielck hat das Lied
besonders im niederdeutschen Kiistengebiet verbreitet gefunden, aus Mittel- und
Oberdeutschland kennt er nur wenige und diirftige Bruchstiicke desselben, darunter
auch das von Schell a. a. O. 451 unter No. 7 aus Heidelberg angefiihrte ,Katz
kehrt Stuwwe aus, Maus driischd de Dreck deraus, Hockt ¢ Vechele aul’m Dach,
Hot sich halber schebb gelacht®, das hier an einen ganz andersartigen Abziihlreim
angesetzt ist. Um so beachtenswerter ist dieses Bruchstiick und zwar wegen der
letzten beiden Reihen. Dem Schreiber dieser Zeilen ist ndmlich aus seiner Kinder-
zeit eine Fassung des ,Verwunderungsliedes® bekannt, die wahrscheinlich aus ,Des
Knaben Wunderhorn®?) stammt, und diese Fassung endete mit den Versen:
»Sitzt ein Minnlein unter'm Dach, Hat sich fast zu Tod gelachi®, Entsprechende
Schlussverse fehlen in den Varianten, die Mielck a. a. O. aufgefithrt hat, und nur
in drei dort mifgefeilten Fassungen aus Ostfriesland findet sich eine Schlusswendang,
die auf etwas derartiges hindeutet: jBaben wahnt de riké Mann, De lett woll allens
got wassen, got Haver un goi Gassen u.s. w., Is dat nich wol got Husgerat?*
Mannhardt hat, wie Miclck a. a. 0. 8. 9, Zeile 2. bemerkt, in diesen Schluss-
versen heidnisches Altertum und somit warzelechten Bestandteil der Tradition erblickt,
meines Ervachtens mit Recht: die von mir mitgeteilte Fassung aus dem Wunderhorn
bestiitigt und pricisiert es. Das Miinnlein unterm Dach ist der Hauskobold, der
bald segenspendend, bald neckisch boshaft {iber dem Hause waltet, und sich iiber
die drollig verkehrte Wirtschaft, die er angestellt oder zugelassen hat, halb tot
lachen will. Aber diese Wendung des Liedes, die einst vielleicht die Pointe war,
wuarde mit dem Verblassen des alten Glaubens unverstiindlich und wurde entweder

1) Vgl. meine Abhandlungen iber das Bahrgerieht in den Germanist. Abhandlungen
fiir K. Maurer, einige weitere Belege in Zeitschr. fiir deutsches Altertnm XXXIX., 8. 6.
Fiir Dénemark einige Hinweise anf das dort spit auftretende Bahrgericht bei Matzen,
Foreliisninger over den danske Retshistorie 11, 8. 63.

2) Ausgabe von 1876, Bd. IL, 8. 777,




