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Ludwig, Schulze-Velirup, F. Boehm, Ed. Hahn, Maurer, Samter, Erich Schmidt,
James Simon, A. Heusler. — Dann berichtete Herr Robert Mielke unter Vor-
fiihrung zahlreicher Lichtbilder von Photographien und Handzeichnungen iiber eine
Reise zur Erforschung der ostdeutschen Haustypen. — _Dank einer Schenkung
des Herrn Dr. James Simon lisst die Konigl. Sammlung fiir Volkskunde eine Reihe
von Bauernhiiusern im Massstabe 1:20 anfertigen. welche die hauptsichlichsten
Typen veranschaulichen sollen. Der Osten bot eine gewisse Schwierigkeit, weil diber
die Hauptmerkmale und iiber die Verbreitung der Typen wenig Materialien vorhanden
waren. Um dariiber Klarheit zn gewinnen, war es nitig, durch eingehende
Beobachtungen die von Meilzen, Henning, Bezzenberger, Virchow, Ditirich, Kolberg,
Lukaszewicz u. a. gewonnenen Ergebnisse in ihren gegenseitigen Beziehungen zu
priffen. Es war die Untersuchung vor allem daraufl gerichtet, tber die typische
Gestaltung und Verbreitung der litauischen, polnisch-masurischen und deutschen
Hiuser Erkundigungen einzuziehen. Die Reise fihrte iiber Hinterpommern und West-
preussen und umfasste einen grossen Teil der Provinzen Ostpreussen und Posen.
Binzelne Gebiete waren von dem Redner bereits [riiher untersucht worden. Die
Ubereinstimmung der merkwiirdigen Hausform auf der Halbinsel Hela, die man in der
Regel als eine Verkiimmerung der stidtischen Form erklirt (Hela war im spiiten
Mittelalter Stadt), mit dem eigenartigen Fischerhaus anf der hollindischen Insel
Marken, lisst auf einen iilteren Typus schliessen, aus dem sich einzelne stidtische
Hiuser, wie anch die Markensche und Helasche Form, entwickelt haben. {iber
das litanische Haus hat wvor allem Bezzenberger eingehende Beobachtungen
gemacht, die auf die Vereinigung von drei Einzelbiinsern der stubd, der nama
und der maltiwe deuten. Nicht in Betracht gezogen sind von ihm etwaige Be-
ziehungen nach Skandinavien und polnische, bzw. niederdeutsche Einflisse. Bei
der Beurteilung wird man auch nicht die vielfachen Anderungen in den lefaten
drei Jahrhunderten iibersehen diirfen, die eine Scheidung in der Wohnart bei der
Landwirtschaft und der Fischerei treibenden Beviélkerung herbeigefiihrt haben. —
Ein grosser Teil des Ermlandes wie auch der angrenzenden westpreussischen
Gebiete wird von dem Laubenhaus eingenommen, das vor dem Eingange auf der
Traufseite eine miichtige Laube mit darauf lagernder Bodenstube hat. Der Stall
ist fast stets in besonderen Gebiiuden. Diftrich sieht hier eine polnische oder
preussische Form, wihrend die sprachlichen Hinweise ganz zweifellos auf einen
Zusammenhang mit Mitteldeutschland hinweisen. — Das eigentlich frinkisch-
oberdeutsche Haus (nach Meringer) hat mit den deutschen Ansiedlern Eingang
gefunden; es ist indessen nur an den sprachlichen Bezeichnungen — nicht an der
Linteilung an sich — zu erkennen, weil auch das slawische, nach K. Rhamm
in seinen Grundziigen wieder von Skandinavien bestimmte Haus sich in einer
Weise entwickelt hat, die dem friinkisch-oberdeutschen Typus nahekommt. Bei
eingehenderer Untersuchung stellen sich bei der slawischen Form jedoch Higen-
arten heraus, die sie von den deutschen Typen scheidet. Was frithere Haus-
forscher also unter dem Sammelbegriff ‘Frinkisches Haus' znsammenfassten, hat mit
diesem keine andere Beziehung, als dass sich sowohl das mitteldeutsche wie das
(freilich in den ersten Jahrhunderten unserer Zeitrechnung germanisierte) slawische
Haus einer Form angeniihert haben, die mit dem oberdeutschen Ahnlichkeit besitat,
die in Berithrungsgebieten sich wohl anch hat beeinflussen lassen, die aber von
ethnographisch ganz verschiedenem Ursprunge ist. — Ein solches Ergebnis
steht indessen nicht nur mit der bisher anerkannten Natur des f{rinkischen Hauses
im Widerspruch; es wirft auch die alte Frage nach dem Ursprunge des ostdentschen
Vorhallenhauses erneut auf. Die Annahme Hennings, dass es nordischen Ur-
sprangs sei, ist von einzelnen neuerdings wieder zugunsten einer slawischen




