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Paiicatantra, die Sukasaptati und andere dergleichen Werke befinden. So
ist diese Geschichte in Indien jedenfalls dlter als 1600 — das Abfassungs-
jahr des Katharatnakara —, und die systematische Durchforschung der
Jaina-Titeratur des nordwestlichen Indien wird wahrscheinlieh noch dltere
Fassungen ergeben. Unsere Geschichte wird wahrscheinlich auns der Er-
zillungsliteratur der Jaina des nordwestlichen Indien in die mohammeda-
nische Literatur ibergegangen und durch diese verbreitet worden sein.
Die Wichtigkeit der Erziihlungsliteratur der Jaina fiir die Wanderung der
Erzihlungen hoffe ich spiiter darzutun. Hier will ich nur kurz erwiihnen,
dass nicht nur die bisher verdffentlichten Texte der indischen Suka-
saptati, sondern auch das Tuti-nameh im besonderen auf Jaina-Fassungen
beruhen, wie ich an anderer Stelle erweisen werde.

Unverkennbar ergibt sieh nun aus der wundersamen Katzengeschichte,
dass sie in letzter Linie auf dieselbe Erzihlung zuriickgeht, wie die oben
angefiihrte Pancatantra-Geschichte und die oriechische Fabel. Zwar ist
hier nicht, wie im Paicatantra und in der dsopischen Fabel, eine Ver-
wandlung in einen Menschen eingetreten, sondern nur eine Dressur, welche
das Tier menscheniihnlich macht. Aber wie in der griechischen Version
sind die vorkommenden Tiere das zur Miusevertilgung gehaltene Haustier
und die Maus, und wie in der griechischen Prosafassung wird die Maus
absichtlich losgelassen, um festzustellen, ob die Verwandlung oder
die Abrichtung auch das Wesen des Wiesels oder der Katze umge-
staltet hat. In beiden Fillen besteht das Tier die Probe nicht, und alle
Fassungen schiirfen die Lehre ein: ,Art lidsst nicht von Art“1). Wir haben
also in den hier besprochenen Erziihlungen drei Stimme vor uns, welche
aus derselben sicherlich sehr alten Wurzel emporgewachsen sind®).

(GGrosshauechlitz b. Dobeln.

(Vel. ausserdem die Nachschrift S.30L)

1) Tn der berberischen und ostturkestanischen Variante der Hemavijaya-Erzihlung
wird diese Lehre nicht besonders hervorgehoben, da hier die Erziblung eben in anderem
Zusammenhang verwendet wird. Aber die Handlungsweise Achmeds und der ‘Briider’
berahit auch hier auf der Frkenntnis von der Richtigkeit der Lehre, welehe alle andercn
Passungen mit ausdriicklichen Worten im Anschluss an die Erziiblung einschiirfen.

9) [Wie Herr Prof. Wisser freundlichst mitteilt, findet sich amch unter den von
ihm aus dem Munde des ostholsteinschen Volkes gesammelten Mirchen das von der Katze
und dem Lichte, und zwar in folgender Fassung: ‘Nu heft de ol Fritz immer bi lich
wat eten un het two katten, de mit em liichen. .. jeden hett sin lich twischen de
poten. Nu hett he twé miis’ fangt, de hett ho in so'n fatt Iebenni, Un do makt he dat
schott apen, un do springt beid’ miis’ up’n disch, un de katfen, de springt t6 un willt
de miis fat gripen. Ja, nu siicht majestit doch, dat de natur swer de kunB geiht.']



