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Der Platz in der Kirche

Uber soziales Rangdenken im Spitfeudalismus

Von JAN PETERS

Die Revisoren der Kirchstuhlregister von der Augustinerkirche in Gotha vermerkten
1637 erleichtert, daB, nachdem um eine bestimmte Bank ,,grofl gezinck und gebeiss,
schinden und schmehen® gewesen, endlich ,dieser Krieg beigelegt” sei.! - ,Ehe er sich
aus seinem stuhl in der Kirchen weisen lieBe", erklirte 1648 bei einer Debatte iiber die
Umverteilung der Sitze ein Bauer in Ruhla, wiirde er sich ,in stiicken in der Kirchen |
Zerhauen lafen.? — Bei der Untersuchung eines Streites zweier Gemeinden iiber ihren
Platz in der Kirche zu Grof-Luja (Niederlausitz) stellte man 1710 fest, daf es dabei
.nicht so Geistl. zugangen wiire wie in der Kirchen, sondern als in einer Schencke".® —
In Greifswald klagten die Vorsteher der Nikolaikirche 1730, es gibe ,fast kein Stand
mehr in der Kirchen, dariiber nicht unter denen Possessoren Krieg und Streitt erregett
werde® 4 — In Barth ermahnte das Konsistorium 1740 die Kirchenvorsteher, bei einem
strittigen Kirchenstand zu bedenken, ,.dal, da dieser vor den Rathstand und also eine
honorable Stelle in der Kirchen ist, selbiger auch dergestalt gebraucht und nicht an
Leuthen ohn Unterscheid ausgethan werde“.® - In Wolgast kampfte 1753 ein Seemann
um einen Platz im Schiffer-Chor der Petri-Kirche. Auch er sei zeitweilig Schiffer gewesen,
weshalb die {ibrigen Bankinhaber ,nicht die geringste Ursache haben, sich meiner zu scha-
men“® — Im altmirkischen Beuster hatten 1749 zwei Freisassen, die in der Kirche eine
balkonahnliche Empore fiir sich etrichten lieBen, sich ,nicht entblddet, an ihrem neu-
etbauten Chore ihre Nahmen mit adelichen Wapen mahlen zu laBen”.” - Im thiiringi- i
schen Leina war cs 1811 iiblich, daB jeder Bewerber um einen freiwerdenden Platz in der M
Kirche . frith 3 Uhr den Pfarrer aus dem Schlafe wekte, um das Recht der ersten Mel- .',
dung zu gewinnen®. Al

Beispiele dieser Art lassen sich miihelos vermehren. Sie stellen nichts Ungewdhnliches L%
dar, wenn vom Platz in der Kirche die Rede ist. Offenbar handelte es sich hier um eine i il
ernste Angelegenheit, die im Spétfeudalismus das Denken lebhaft beschiftigte und das 1889 i
Verhalten oft bestimmte. Dieser Beitrag will zeigen, warum das so war. Er mochte am 2y
Beispiel der Kirchstuhldifferenzen die Bezichungen zwischen Sozialstruktur und Sozial- e
prestige, zwischen dem Platz in der Kirche und dem Alltagsdenken ausleuchten helfen, .
mithin : die Erkennbarkeit spatfeudaler Mentalititen aus einem vom Historiker noch un- il
genutzten Blickwinkel vorfithren. ‘ 4
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