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14. OberweiBbach (Kr. Neuhaus): Frobelgedenkstitte; Leiter O. Leitholf,

15. Renthendorf (Kr. Stadtroda): Brehm-Gedenkstitte; Leitung z, Z. unbesetzt,
16. Stiitzerbach (Kr, Ilmenau): Goethe-Hiuschen (privat).

17. Weimar: Gocethe- und Schiller-Gedenkstitten; Direktor Holtzhaues.

18, Weimar: Nationale Gedenkstitte Buchenwald; Leiter Schaak,

Die Kreise Altenburg und Schmolln gehéren seit 1952 zum Bezirk Leipzig und sind daher
hier nicht aufgefithrt worden.

Lurz ROourIcH — Mainz

Die Mirchenforschung seit dem Jahte 1945

Zweiter Teil

§6 Gesamtdarstellungen

Als eine der wichtigsten Neuerscheinungen darf man Max LiTuis Darstellung des
europdischen Volksmdirchens bezeichnen?), Das #uBerst anregende Buch bringt eine Fiille
der feinsten Beobachtungen am Mirchen, die der Mirchenforschung wirklich neue Gesichts-
punkte geben. An einzelnen Punkten scheinen freilich Erginzungen notig, denn so niitzlich
Lurais Beobachtungen sind, und so richtig sic die Erscheinungen registrieren, fragen sie
doch nicht nach deren ,,Warum?*. Es handelt sich bei LtiTHIs Arbeit um keine ecigentlich
volkskundliche Untersuchung. Der Berner Literarhistoriker urteile vielmeht bewuBt als
Literaturwissenschaftlet, was sein Buch jedoch fiir den folkloristischen Mirchenforscher
nicht weniger interessant macht, LUTH1 lchnt es ab, das Mirchen vom Inhaltlichen her zu
fassen, und ihn intercssiert es nicht als Geschichtsquelle, nicht volkskundlich, vélker- und
religionspsychologisch oder philologisch, sondern lediglich als Erzihlung. Auch die Einzel-
motive beschiiftigen den Verf. nicht, geschweige denn ihre Geschichte, sondern nur die
Art, wie das Mirchen sie verwendet. Weil LGTHI auch nicht die einzelnen ethnischen Aus-
prigungen sucht, sondern die Grundform, die allen europiischen Mirchen gemeinsam ist,
beruht seine Darstellung nur auf einigen ausgewihlten Sammlungen meist aus der Reihe
der Mdrchen der Weltliteratur, womit allerdings nur Buchtexte und keine erzithlergetreuen
Sammlungen benutzt worden sind.

Es ist modern geworden, alles unter cinem europdischen Gesichtspunkt zu betrachten,
und dies ist auch zweifellos ein Fortschritt gegeniiber der nur nationalen Betrachtungsweisc
der dlteren Volkskunde. GONTERs Abendlindische Legende, DANCKERTs Europiisches Volks-
lied, Wioras Européischer Volksgesang, BOSSERTs Europdische Volkskunst und die Wall-
falrtsorte Europas von KRiss sind parallele wissenschaftliche Erscheinungen zu LiTHIs
Europdischem Volksmdrchen. Aber das spezifisch Europiische am Mirchen wird bei LiiTaI
leider nicht mit dem Mirchen der Naturvlker konfrontiert, was lingst einmal unter-
nommen werden miifite, jedoch sehr genaue folkloristische und zugleich ethnologische
Kenntnisse verlangt. Es fragt sich nimlich, ob die Erzihlungen orientalischer und primi-
tiver Volker so sehr ,,Gebilde eigener Art sind, wie LUTHT schreibt, daB sie bei ciner
Betrachtung des Mirchens abseits stehen miiBten. Vielmehr lassen gerade die Mirchen der
Naturvolker auch fiir die Entwicklungsgeschichte des eutopiischen Mirchens wichtige
Ruckschliisse zu. Das Mirchen ist nicht an einen Kontinent gebunden, weshalb man cin
europdisches Volksmirchen nicht zu streng absondern dacf.

) Max Lirni: Das europiische Volksmirchen, Form und Wesen. Eine literaturwissen—
schaftliche Darstellung. Bern 1947,
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