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Friepaeis Hinze, Werterbuch und Lautlehre der deutschen Lehnwérter im Pomoranischen
(Kaschubischen). Berlin, Akademie-Verlag, 1965. X, 534 S. (= Verofl. des Inst. fiir
Slawistik an der Dt. Akad. der Wiss. zu Berlin 37).

Die vorliegende Arbeit ist aus der langjahrigen Beschiftigung des Autors mit der Heraus-
gabe des Pomoranischen Waérterbuchs von Friedrich Lorentz (Bd. 1. Berlin 1958) erwachsen.
Sic umfaBt neben der hier nicht niher zu erdrternden Lautlehre als umfangreichsten Teil
cin alphabetisches Wérterbuch (97—534), das iibrigens auch die bei Lorentz noch nicht
publizierten Buchstaben R —Z enthilt. Die deutschen Lehnworter werden nach Lautstand,
Bedeutung und Herkunft einzeln untersucht, wobei neben knappen Wortartikeln auch
solche vorkommen, die — namentlich bei schwietiger Etymologie — kleinen Monographien
gleichen.

Der Begriff Lehawort wird vom Verf. recht weit gefaBit. Entsprechend dem besonders
starken Einfluf des Deutschen auf das Pomoranische wihrend zweier geschichtlicher
Perioden liegt das Schwergewicht auf den Entlehnungen aus der Ordenszeit (13./15. Jh.)
einerseits und der preuBisch-deutschen Administration (1772—1918) andererseits. Die
iltere Schicht zeigt zumeist niederdeutschen (spik¥, pipa, dlopa u. a.), dic jingere mittel-
deutschen bzw. neuhochdeutschen Lautstand (drafovac, kraca, kloc u.a.). Aufgenommen
hat der Verf, aber auch in groBer Zahl neueste Internationalismen wie ardast, blamirovac
sa, fiyitra, paragrdf v. a., die dem Pomoranischen zweifellos tiber das Deutsche vermittelt
worden sind; daneben fehlen auch nicht solche Worter wiel kréxta ,Vorhalle in der Kirche'
oder kitolt ,Gestalt!, dic zwar etymologisch deutsch sind, ins Pomoranische jedoch erst
iiber das Tschechische und Polnische gekommen sind. Vermifit werden vom Rez. dem-
gegeniiber nur wenige Worter wie die bei Lorentz gebuchten kancléf Kanzler®, kard
,Schellen® im Kartenspiel (krdic ,Kreuz® ist aufgenommen), klasa JKlasse® (dazu klasovi).

Die dem Worterbuch dankenswerterweise vorangestellte Einteilung der Lehnswirter nach
Sachgruppen (7£.) etleichtert SchluBfolgerungen beziiglich der vom Lehnwortschatz er-
faiten Lebensbereiche, von denen buchstiblich keiner zu fehlen scheint. Aus dem Gebiet
der materiellen Volkskultur ist die Landwirtschaft stark vertreten, wenngleich zentrale
Begriffe der Geritekultur wie iéfmbo/kléka ,]Joch’, L6mhi% JPAugschar®, bdrna ,Egge’ u.a,
autochthon slawisch sind. Als um so auffilliger stellt sich der Befund aus dem Bereich
der Schiffahrt dar, der fast ausschlieBlich deutsche Lehnworter umfaBt (big, findar, fok,
gafla, Kivir, rém, staz u. v. a.). Hier wird deutlich, daB8 die Wortentlchnung offenbar zu-
gleich eine Sachentlehnung gewesen ist, Der gleiche SchluB, der bei jngeren und jlingsten
Begriffen aus Wissenschaft, Technik, Verwaltung und Militii selbstverstindlich ebenfalls
naheliegt, verbietet sich jedoch bei anderen, traditionellen Lebensbereichen um so mehr,
als der Verf. regelmiBig Hinweise auf das entsprechende alt-pomoranische Wort gibt. So
stehen sich etwa gegeniiber brot und zléb, dtalmaxz und k¥olodzéi, §panndgel und prg¥ozds,
top und gark usw. Solche Wortkonkurrenzen im Bereich der Realien sind fiir das sach-
geschichtliche Interesse des Volkskundlers ebenso bemerkenswert wie die alleinige Geltung
eines Lehnworts.

Dankbar fiir den tiefen Binblick in die volkssprachliche Werkstatt des Pomoranischen,
den die vorliegende Arbeit im Verein mit Lorentz’ Wérterbuch ermiglicht, erhofft man
sich nunmehr von den im Entstehen begriffenen Waorterbiichern der pommerschen und
prenBischen Mundarten Hinweise auf den umgekehrten Weg der Entlehnung, die das Bild
interethnischer Bezichungen im pomoranischen Raum erginzen wiirden.
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1 Die folgenden Beispiele dieses Absatzes bezichen sich nut auf den Buchstaben k, Fir
den ich Stichproben gemacht habe.




