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in der Bronzezeit eine sehr hohe musikalische Kulturstufe erreicht hitten,
ja, dali die Blashtrner auch in ibren Einzelheiten so konstruiert wiren,
daf eine bestimmte Klanglarbe herauskime. Auch zog er hieraus weitere
Schlubfolgerungen {iber Kenntnisse von Dur und Moll, zweistimmige
Musilk usw.

DaB Hammerich in seiner schinen, mit Begeisterung gedachten und
geschriebenen Abhandlung vielleicht hier und da ein wenig seine Phantasie
hat spielen lassen, hatte die Kritik schon frither nachgewiesen. Kine viel
schirfere, auf akustischen und mathematisch-physischen Grundlagen fufiende
Kritik hat Professor Kroman schon in einer fritheren Abhandlung ausgeiibt,
In einer exakt durcheefiihrten Unfersuchung (Akustische Verhiltnisse der
Luren, Aarbger 1902) meinte er, mehrere Punkte der Darstellung Hamme-
richs ablehnen zu missen. Kurz gefallt: Die Lurténe seien unter sich
falsch. die Luren haben nur einzelne Tone. Dr. Hammerich blieb in einer
Antwort (Uber die Bromzeluren als Musikinstrumente, Aarbiger 1803) im
wesentlichen bei seinen friheren Ausfiithrungen; die von Kroman an-
gewandte Methode geniige nicht und miisse zu Trugschlissen fithren. Ferner
meint er. die Behauptungen Kromans konnten wohl, absolut genommen,
richtig sein; aber dieselben Verhiltnisse, die er bei den Luren findet und
fiir ihn der Grund sind, diese als Zeugnisse kultureller Fahigkeit abzulehnen,
finden sich auch bei den modernen Instrumenten, Alessandro Scar-
latti, der beriihmte Opernkomponist des 18. Jahrhunderts, habe sogar erkliirt,
er wolle in seinem Orchester keine Metallblasinstrumente haben: Sie bliesen
alle zusammen falsch., Mithin seien fiir die musikalische Wertung der Luren
solche Fehler ganz ohne Belang. Auch gibt Hammerich zu, dal die Luren
nur die sogenannten Naturtone kennen (Prim, Terz. Quint, Septim und Oktave;
es fehlen also die Sekund, Quart und Sext), aber das gleiche treffe zu fir
die ganze Klasse der modernen Instrumente. Die klassische europiiische
Musik hatte Trompete und Waldhorn mit eben denselben Naturténen, und
mit diesen haben doch Bach, Hindel, Gluck, Haydn, ja selbst Mozart
operiert. Die Luren zeugten von einer hohen allgemeinen Kultur, von einer
Musik, die schon lingst iiber den primitiven Standpunkt hinans gekommen
WHTre.

[n seinen SchluBbemerkungen gibt Kroman iiber sogenannte Kegelrihren-
instrumente. zn denen die Luren gerechnet werden missen, sehr scharfe
mathematische und akustische Definitionen an, Er behauptet, dali bei den
Luren die Reinheit der Téne eine geringere sei als bei den neueren Instru-
menten wie Trompete und Waldhorn; man kinne praktisch nicht lange auf
den Luren blasen, ohne zu entdecken, dall die Steigung zu schroff ist und
daf die Instrnmente falsch klingen. Uber die Mehrstimmiglkeit driickt Ver-

fasser sich noch schirfer aus.

Hammerich hat nicht geantwortet; es ist dieses wohl auch nicht not-
wendig. Selbst wenn die mathematischen Ausfithrungen Kromans ohne
Zyweitel richtie sind, diirften doch Hammerichs Anschauungen in allem
Wesentlichen dem archiiologischen Material entsprechen. Menschenwerk und
mathematische Genaniglkeit. sind nicht kommensurabel. In methodischer Hin-
sicht ist die ganze Diskussion sehr interessant. Dr. Hans Kjar-Kopenhagen.
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